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Lanalisi

Cllltlll'a del gender La rivoluzione in corso scalza tradizio-

nimillenarie e attraverso i grandi media
Una mossa internazionali propaganda una "nuova

per negare la realta antropologia secolare”, cherifiutal'idea

di una natura umana comune.
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LE ORIGINI RECENTI DI UN CONCETTO

Gender, deriva culturale
che vuole negare la realta

L'avanzata di una nuova antropologia «laica»

ad influenzare i programmii e le politiche di molte
organizzazioni internazionali, e ad essere presente in
mode massiccio sui media mondiali. E divenuta
l'antropologia di tante scienze sociali, ed
un'ispirazione per la giurisprudenza. Ne segue una
seria difficolta a far circolare una visione
antropologica diversa, poiché quella "secolare” &
considerata ovvia, autoevidente e scarsamente
bisognosa di argomenti avvaloranti. Si avverte ad ogni
livello, compreso quello del gender, il tentativo di
cambiare la realta attraverso alterazioni del linguaggio.
Loperazione linguistica & facile da scoprire: basta
escludere i termini naturali e venerabili di padre e di

! e b madre, di uomo e di donna, ed adottare quelli neutri

- Ulteriore del terremoto antropologico inatto g genitore A e di genitore B per manipolare la realta.

che cerca di indirizzare I insegnamento secondo  (yyespyltima rimane quella che & e che & sempre stata,
nuove ideclogie, e dei rischi per il compito educative 1,4 0] contempo attraverso operazioni

primario che spetta alla famiglia. La rivoluzione in

_ diVittorio Possenti

=" 1 tentativo di inserire un nuovoe ostacolo tra
scuola e famiglia con I'iniziativa dell'Unar di
diffondere nelle scuole opuscoli all'insegna
dell'ideologia del gender (Lgbt) & una prova

s

AR : . . nominalistiche si cerca di trasformare la testa delle
corso scalza tradizioni millenarie e attraversoigrandi ergone mediante un cambiamento di linguaggio. Si
media mondiali propaganda una "nuova antropologia gice: maschi e femmine si nasce, omini e donne di

secolare”. Questa rifiuta I'idea di unanatura umana  dgiventa: hai 14 anni e sei maschio, ma se vuoi puoi
. . . ) )
comune a tutti, e ritiene che l'essere umano siauna  giventare donna.

mera costruzione sociale in cui emergono la storicita
delle culture, la decostruzione e la relativita delle
norme morali, la centralita inappellabile delle scelte
individuali. Nel caso della famiglia e della
procreazione cid implica che maternita e paternita
siano realta costruite socialmente, che posseno essere

liberamente ridefinite. Non vi sarebbe alcuna disponibile per il soggetto: la differenza corporea,
definizione stabile dei relativi ruoli, ma tutto chiamata sesso. viene minimizzata. mentre la

risulterebbe sfuggente e malleabile. Sivuole insegnare i engjone strettamente culturale, chiamata genere,
Ch‘? la famiglia padre-madre-figlio € una forma come & jrenyta primaria. La differenza sessuale non si
un'altra di convivenza. fonderebbe su una realti biologica: anzi i confini tra
. L . uomo e donna non sarebbero naturali ma mobili e

© tsunami anropologico si aEpeuq allatecnica,  cyyjyrali, e Videntita sessuale diventa una scelta libera,

allaliberta insindacabile dellindividuo, alla 1 yahile anche pii1 volte nella vita di una persona. In
manipolazione del linguaggio, nel Chla,m intentodi 3] modo la teoria del gender pub essere impiegata per
formare una nuova comprensione dell’essere umano. - fayqrire il punto di vista di determinate categorie. E cid
Lanuova antropologia secolare in grande spolvero pud diventare ur'agenda politica per il futuro, in
non solo espone una versione dell’esistenza umana  11,5do da contrattare continuamente il confine tra il
lontana dall’antropologia della tradizione, mariesce  ¢yjjyyrale-modificabile e il naturale-immodificabile.

n certo modo il gender ha reso obsoleto il primo

femminismo, quello della competizione fra uomo e
donna secondo cui la donna, per essere se stessa, si
deve costituire quale antagonista dell iomo. Nella
questione del gender la base biologica & pienamente
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In breve I'essere umano non avrebbe pii1 alcuna
natura o essenza ma sarebbe solo un prodotto
sociale, I'esito esclusivo della costruzione della propria
identitad. Ma chi propugna I'ideclogia del gender ha
mai osservato un bambino od una bambina che
giocano, e che nel gioco esprimono intensamente la
loro differenza? Al origine di tale ideologia stanno le
culture della piena liberazione sessuale degli anni 60
(W. Reich), della cancellazione delle differenze, della
psicanalisi trionfante, I'incrocio tra antropologia
americana e strutturalismo francese. Era la societa
repressiva che occorreva assolutamente abbattere:
«Fate all’amore, non fate la guerra», come se il fare
all’amore tolga di per sé la quota di violenza insita in
noi. Salvo poi ad accorgersi che né il desiderio era
saziato, né la violenza esorcizzata. Se sostiamo ancora
un momento sul piano antropologico, si coglie che
nella questione del gender, ed in quella connessa
dell'unione omosessuale cui si vuole attribuire ilnome
e lo status di matrimonio, si manifesta in sommo
grado il rifiuto del principio di realta, del common
sense e uno scatenato nominalismo, secondo cui
basterebbe cambiare i nomi per cambiare le cose.
Chiamare matrimonio e famiglia I'unione
omosessuale che & intrinsecamente infeconda,
significa appunto non voler fare i conti con larealta e
dare rilievo ai nomi invece che alle cose. E questo non
& un buon biglietto da visita per una civilta che pud
continuare a fiorire se non "delira", ossia se non esce
dai solchi del reale. Secondo la mia opinione i
tribunali ed i parlamenti che istituiscono la "famiglia

LLUSIONE OTTICA (E NON S0LO) Classica figura bistabile, in cui si possono vedere due immagi
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omosessuale” oltrepassano quanto a loro € consentito
e diventano espressione di un positivismo giuridico
illimitato, in cui niente vale di per sé e tutto &

contrattabile.
ancellando le differenze tutto diventa una

melassa indistinta dove A vale B, anchese Ae B
sono diversi. Lobiettivo primario rimane quello di
dissolvere I'identitd maschile e quella femminile, che
rimanendo distinte formano la realta dell'umano. Al
principio dell' umano non sta infatti 'uniformita mala
differenza. Naturalmente i sostenitori del gender si
appellano alla non discriminazione. Ma dal fatto ovvio
e condivisibile che & doveroso respingere ogni
discriminazione in ambito civile, sociale, lavorativo e
offrire pari opportuniti non segue affatto 1'esistenza di
un diritto a tutto: anzi trattare diversamente cose
diverse & un necessario atto di giustizia, di
ragionevolezza e di chiarezza. Dire che Anna e donna
emadre, e Paolo uomo e padre & la pura verita, e
sarebbe follia negarlo. Quindi stiamo attentissimi a
non impiegare indiscriminatamente il pur importante
criterio di non-discriminazione, perché alla fine ne
sortiranno mortali assurdita. Per egualizzare tutto e
neutralizzare tutto possiamo chiamare mele le pere in
modo da cancellare ogni differenza tra i frutti? In altre
parole, al di sopra del criterio valido di non
discriminare ingiustamente negli ambiti civili e
lavorativi sta il principio di realta che esige che
soggetti e situazioni che sono e rimangono diversi non
siano confusi ma accostati e trattati diversamente.
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Nel caso della famiglia cio implica che
maternita e paternita siano realta
costruite socialmente, liberamente
ridefinibili. Non vi sarebbero definizioni
stabili dei ruoli, tutto diventa malleabile
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